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1. Bevezetés

Az el®, 2003-as kompetenciamérést kdext 2004-ben masodszoR005-ben pedig
harmadszor kerllt sor a fovarosi felmérés megismétiéséreA mérés alapvét eszkozei,
modszerei nem valtoztak, hiszen azok kialakitasaalandején éppen annak figyelembe
vételével tortént, hogy a kélsbiekben eéwsl évre leheivé valjék az eredmények
0sszehasonlitdsa. Azovegértés és a matematikai gondolkodas vizsgalask komoly
hagyomanyai vannak ez az a két terilet, amely mind a hazai, mind emzetkozi
felmérésekben a leggyakrabban keril az elemzésszaka, mivel olyareszkozjelled
tudasteriletekrél van sz6, amelyek a tanuldk teljesitményét a l&gKibzbb terileteken
meghatarozzak. Anatematikai gondolkodas és a szovegértés szinvonalégs$ soron
eldonti, hogy a késgbbiekben, a tovabb- és atképzéseknek, az élethoggani tanulas
egyre altalanosabba és szélesebb ke valo tarsadalmi igényének a didkok mennyire
lesznek képesek megfelelnEmellett a mindennapi életben, a csalad, a muakatthon, a
kommunikéacié vilagaban is e két terilet jellemzeginkabb, hogy ki milyen szinten képes a

tarsadalmi élet kilénbdzeruletein megfelelni.

Az eredmények azonban oOnmagukban altaldban nemy wagk nagyon korlatozott
terlileteken értelmezhit. Eppen ezért volt fontos olyan értelmezési kkratakitasa, amely

a legfontosabb kérdésekre adand6é adekvat valaszéatéefivé teszi. Egyfdéll az elért
eredményeket kategorizaltuk, vagyis mindkét vizsgderileteken tudasszinteket
hataroztunk meg, éspedig olyan modon, hogy az egyes tudaskziot értelmezhék
legyenek a tanuloktol elvart tudas alapjan, vagyegvalaszolhatd legyen, hogy az egyes
tudasszinten elhelyezkékl milyen mértékben képesek az elvardsoknak megfeldasfebl
vizsgéaltuk a tanulék Gn. Hozott Erték Indexét (HEI), ezaltal a tanulé adott szocio-
kulturdlis kornyezete alapjan varhaté tudasszintjét ill. az iskolak Hozzaadott
Pedagogiai Ertékét (HPE).A ket killonbsége fejezi ki azt, hogy mi az, amit az iake
tanuld képességein tul, a tudasahoz ténylegesemaadz amennyiben a populacié atlagat
meghalad6 ez az érték, ugy a HPE pozitiv (az iskotmlagogiai munka atlag folotti),

amennyiben elmarad attdl, igy a HPE negativ (adasleljesitménye atlag alatti).
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Immar harom egymast kovetv adatai allnak rendelkezésiinkre, bar meg kgilgenink,
hogy a2005-6s vizsgélat korilményei eltértek a korabbialdl, s erre az elemzés soran is
tekintettel kell lennink.

Egyfelsl elmaradt a Hozott Erték Indexek vizsgalata. Szesére a legtdbb esetben
rendelkezésiinkre alltak a 2003-as és 2004-es gdgdokiot csupan az jelentett, ha azok

jelentisen eltértek egymastol. Eppen ezért a kovétkdjarast alkalmaztuk:

— Abhol az eltérés nem volt jelérs (nem haladta meg a széras egyharmadat), ottaz el
két év atlagat tekintettiik a Hozott Erték Indexdidicértékének, s ehhez viszonyitottuk a
Hozzéaadott Pedagégiai Ertéket.

— Ahol az eltérés jelefis volt (meghaladta a széras egyharmadat), ott rair&D03-as,
mind a 2004-es értékekhez viszonyitva meghataraztdRE-t. Az iskolavezetés feladata
annak elddntése, hogy melyik eredmény fejezi kbgba valés helyzetet, ill. hogy a
kordbban jeleris mértékben valtozo tanuldi hattér 2005-ben hoggiakult, melyik
évhez allhatott kozelebb.

— Abhol csak az egyik év eredményei alltak rendedsénkre, ott értelemsz@n az valt a

viszonyitas alapjava.

Masfebl a felméréseket és a tanuloi tesztek javitasaértikeléset is (kdzponti felmérés
hianyabah maguk az iskolak végeztékAz adatok értelmezésénél ezt a sajatos korilményt
nem hagyhatjuk figyelmen kivil, kilénésen akkor ndrva kilonb6é iskolakat hasonlitunk
0ssze, ahol nem feltétleniul egyeztek a felmérésilk@Emyei. Egyes esetekben el is kellett
hagynunk bizonyos feladatokat az értékedéslicgy feladat elhagyasa azonban azzal a
kovetkezmeénnyel jar, hogy visszandtay, a korabbi évek adataibdl is el kell hagynuégk,
igy visszamebleg is kis mértékben moddosulnak az eredmények. lErgikeenére ugy
gondoljuk, hogy a megvaltozott kbrilmények alapeatnem befolyasoltak az eredményeket,

ill. csupan az iskolak egy részénél kell ezek hatakskomolyabban szamolnunk.

Alapvetben azokrél az iskolakrél van sz6, amelyekben adreémyek jeleritsen eltértek a

kordbbi években tapasztaltaktol. Meg kell jegye#ninogy ez toébb, egymastol nagyon ditér
lehetiséget jelent. Ha ugyanis 2003-ban és 2004-ben denlia eredményeket ért el egy
iskola, és a 2005-ben nyujtott teljesitményeleftlentosen eltér, akkor valéban joggal

felmertlhet a gyanud, hogy nem (csak) a tanulok gabdan, hanem esetleg a felmérés
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koérilményeiben (is) lehettek kilonbségek, amelyektefjesitmeny-eltérést (részben)
magyarazzak. &képp akkor gyanakodhatunk erre, ha mindkét tetjesiyfajta valtozasanal
hasonlé megfigyeléseket tehetlink. Ha azonban n@-Ban és 2004-ben is nagyon elek
voltak az eredmények, akkor lehetséges, hogy uggknaz okok idézték &la jelenés
novekedeést vagy csokkenést, mint a korabbi két révialojaban azonban még itt is két
esetet kell megkllonbdztetnink (nem beszélve amodllehebségbl, amikor a két
teljesitménytipus valtozasa nagyon éltképet mutat): ha a teljesitmény jel&nnhodvekedése
vagy csokkenése folyamatos, azt maskeépp kell driékle, mintha csupan az ingadozas nagy
mértéki: elobb ndveked, majd csokket, vagy éppen forditva. Akar a HEI jeléatmérték
valtozasa, akdr mas ok (koztik a felmérés korilmidnmk valtozdsa) all a jelenség
hatterében, et maguk az iskoldk tudnak dnmaguknak széamot admicsapan felhivni

tudjuk a figyelmet a szokatlan jelenségekre.

A tovabbiakban élsz6r a matematikai gondolkodas és szovegéetfssitmény valtozasait
fogjuk megvizsgalni, aztdn pedig a tudasszintek su@pti megoszlast elemezzik. Végul
pedig a (2005-ben a korabbiak értelmében csupan lmdt) Hozzaadott Pedagogiai
Ertéket vesszilk szemiigyre. Mind a harom esetben akolatipusok szerinti bontasban

mutatjuk be a 2005-ben elért eredményeket.

Eloljaroban el kell még mondanunk, hogy a két védisgerileten kilonb6zo eléjelii
elmozdulas kovetkezett be az elmult évben: mig a matemaiikaidolkodas eredmeényei
2005-ben 25 ponttal elmaradtak a 2004. &viaddig a szdvegértés terlleten nagyjabdl
ugyanilyen mérték javulas kovetkezett be. Mivel nincs okunk feltétli, hogy az iskolai
felmérések korilményei nagyon eliék lettek volna a két tesztnél, ezért arra kell
kovetkeztetniink, hogy valéban ellenkeerlojeliek voltak a valtozasok. Azt a kérdeést
azonban, hogy ennek mélyebb vagy csupan esetlégévatak-e, a kbvetkézévek adatai
alapjan lehet majd megvalaszolni.
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2. Iskolatipusok szerinti teljesitmények

2.1 Szakiskolak

A Kkorabbi vizsgalatokbél (nem csupan a kompetenérasekbl) tudjuk, hogy a
szakiskolasok nem szakmai jelieydasanak szintje (akar tantargyi tudasrol, akiaraitsegi
teriletl vagy eszkoz jellefytudasrol legyen sz0) évtizedek 6ta rendkivil jElemertékben
elmarad mind a tobbi iskolatipusétol, mind pedigeazarhatd teljesitméngtt (Ez utdbbi
érvényes akkor is, ha a tarsadalmi igények oldbfirgalmazzuk meg az elvarasokat, és
akkor is, ha a fejlett eurdpai orszagok hasonloz&spen részesiildiakjainak tudasaval
vetjiik egybe az eredményeket.) Eppen ezért killontisgos figyelemmel kisérniink, hogy
torténik-e valamiféle elmozdulds, egyfela kordbbi évekhez, maséla tobbi képzési

forméhoz viszonyitva.

Iskolatipusonkénti teljesitményviltozdsok
2003 - 2005

650

600 -

a1
a1
o

a1
o
o

N
(S
o

matematikai gondolkodds

400 +

350 -

300 -

nagy kozepes kis huméan miszaki  kereskedelmi agrar miszaki  kereskedelmi
gimnazium gimnazium  gimnazium szakkozép szakkozép szakkdzép  szakkozép szakiskola  szakiskola
[ 2003. évi felmérés B 2004. évi felmérés M 2005. évi felmérés

1.4bralskolatipusonkénti teljesitményvaltozasok 2003—-2Bematikai gondolkodas

A teljes populacié atlagahoz hasonloan a szakisk&l&étféle teljesitménye is eldémodon
alakult: a matematikai gondolkodas terlletén csokkmar 2004-ben is elmaradt a 2003-as
eredmeényil), mig a szévegertés eseteben novekedett (1.&w ). Idén az agrar és a human

jellegi szakiskolak részletesebb vizsgalatatdl eltekiinéit mivel azok advarosban igen kis
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szamban talalhatok, igy a képzeési jeldghorténs kovetkeztetések levonasara nem
alkalmasak. (Ehhez meg kell varnunk a soron kowzétkeszagos kompetenciameérést; annak
kell majd valaszt adnia arra a kérdésre, hogy aarats human szakiskolak teljesitményében
tortént-e szignifikans valtozas.) A matematikai dolikodas teriletén aimzaki szakiskolak
teljesitménye léenyegesen nagyobb mértékben csgkka@nt a kereskedelmi szakiskolake,
vagyis a kordbbi két év vonatkozasdban megfigyélhetndencia folytatddott, 6&

feler6s6dott.

Ebben bizonyéara kozre jatszik a szakmak presztéksénarsadalmi valtozasokkal 6sszefhigg
atértékebdése. Konkrétan: az ipar fokozatos térvesztésetélehdése és a szolgéltatasi
agazat egyre nagyobb szerepe és feléddksk. Ez nyilvan minden terlleten kisebb vagy
nagyobb meértékben érezteti a hatasat: akar diako&k@dr tanarokrdl legyen sz6, a jobb
adottsagokkal rendelkék, amennyiben tehetik (és ha az egyéb feltételan@ak vagy
hasonldak), hajlamosabbak a kereskedelmi szakiskbléalasztani, mintsem adiszaki-ipari
jellegiieket. Mig 2003-ban kdzel azonos volt a két csogtjesitménye, addig 2005-ben mar
kb. 30 pontnyi €ny mutatkozott a kereskedelmi szakiskolak javaddlelet éppen a
matematikai gondolkodasnak a tsaaki szakiskolasok esetében legalabb akkora a

jelentbsége, mint a kereskedelmi szakiskolasoknal.
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A szovegértésnél mar 2003-ban is jebentolt a kereskedelmi szakiskolasokrsle. Erdekes

modon 6k 2004-ben kis mértékben rontottak, mig #smaki szakiskolasok javitottak az
eredményeiken, 2005-ben az utdbbiak teljesitméngemnertékben tovabb javult, mig a
kereskedelmi szakiskolasoké latvanyosan emelkedattdent egybevetve: ma kétszer akkor

a kulonbség a két csoport szovegértési teljesitm&diygott, mint 2003-ban.

Ha az egyes iskolak teljesitményeit megnézzik, mkko tapasztaljuk, hogy a matematikai
gondolkodas terlletén sokkal kiegyensulyozottabkep, mint a szovegértésnél. (3. és 4.
abra.) Ez annal is inkabb figyelmet érdemel, mR@d4-ben még éppen forditva volt! Jollehet
a gimnaziumoknal, miként kordbban, most is érvérgesa tendencia, a szakiskolasoknal
azonban U] jelenség, és mégteljesebben mutatkozik meg, mint a gimnaziumok édsat.
Mig a matematikai gondolkodasnal kb. 100 pontngigws egy szorasnyi a kilonbség a
legjobban és leggyengébben teljgsikét szakiskola atlagpontszadma ko6zétt, addig a
szovegeértésnél 200 pont folotti!

Budapesti teljesitmények
2005
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3. abraBudapesti teljesitmények 2005. Matematikai gonai@&o
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Azt is meg kell jegyeznink, hogy az iskolak koztildnbségek grafikonja sajatos

aszimmetriat mutat, és ez az aszimmetria, ha nemmagyardzza meg a jelenséget, de
kozelebb visz az értelmezéshez. A dramai eltéréptanis a grafikon egyik felén

elhelyezkedk, nevezetesen a jobban teljésigkolak magyarazzak. A leggyengébb iskolak
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mindkét teljesitményfajta esetében 400 pont alatydzkednek el, bar a matematikai
gondolkodas esetében az iskolak fele, mig a szdéspél csupan negyede talalhaté ebben a
tartomanyban. De mig a matematikai gondolkodasnélggmbban teljesét iskola atlaga is
csak 470 pont kérdli, addig a szévegértésnél 58t goruli! Vagy mas o6sszeflggéesben: a
szakiskolak egynegyedének szovegertési teljesitengopb, mint a legjobb szakiskola
matematikai teljesitménye. Azok a szakiskolasolttedkik képtelenek a populacié atlaganak
megfeleb teljesitmény elérésére a matematikai gondolkogldsetén, a szbvegértésnél egyes
esetekben messze afolott teljesitenek. Espedig ceupan egyes diakok (ami konnyen

magyarazhato lenne), hanem egész iskolak!
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4.abraBudapesti teljesitmények 2005. Szévegértés

2. 2 Szakkozépiskolak

A szakkozépiskolasok esetében is érvényes az @skéff, hogy mig a matematikai
gondolkodas teriletén nyujtott teljesitmény cstkkerspedig nemcsak altalaban, hanem
konkrétan, mind a négy képzési jelleg szerinti Bsban is, addig a szbvegértési teljesitmény
ndvekedett, nemcsak 2004-hez, hanem 2003-hoz wigzarns. (1. és 2. abra.) Kilénoés, hogy
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az utobbi annak ellenére kdvetkezett be, hogy 2@¥mind a négy esetben elmaradtak a
szovegértési teljesitmények a 2003-as eredméslye®isszefoglalasul elmondhatd, hogy
2005-ben a szakkdzépiskolasok a matematikai gondakkteriiletén joval a populacié atlaga

alatt, mig a szovegértés esetében joval folotiesitbttek.

2004-hez viszonyitva a matematika esetében a lentebki szakkozépiskolaknal volt a
legnagyobb a visszaesés, méjket a human és aimezaki képzésben részeskilkbvették,
vegul az agrar szakiranynal csak elhanyagolhatdékigen cstkkent az atlagteljesitmény,
ellentétben a korabbiakkal, amikor éppen az agraakkézépiskolasoknal volt a
legjelentsebb a csokkenés. Az is érdekes, hogy 2003-hoangéiza 2005-ben mind a négy
csoportnal nagyjabdl hasonld métiékolt a visszaesés, ami talan annak tudhatdé bey hog
hosszabb tavon egyértalbben mutatkoznak meg azok a tendenciak, amelyeldebtily
idészakokban olykor szeszélyes ingadozast mutatnaltoAaélanul érvényes az az
Osszefliggés is, hogy mig disaaki, kereskedelmi és agrar szakkdzépiskolasoknmadikai
gondolkodasadnak szinvonaldban nincs szambttekiilonbség, addig a humén

szakkdzépiskolasok teljesitménye messze elméhakl t

A szovegértésnél akar 2004-hez, akar 2003-hoz migamk is, hatarozottan eltémértéki
volt a novekedés (2. abra), éspedig ésmaki szakkozépiskoldknal jelést mértéki, a
kereskedelmi szakkdzépiskolaknal kdzepes, mig ear &3 human szakkozépiskolaknak kis

mertéki, kiléndsen 2004-hez viszonyitva.

gondolkodast, akar a sztvegértést nézzik, nem bhgsoszakkdzepiskolasoknal, mint a
szakiskolasok vagy a gimnazistak esetében, jOllazek egyuttes szamat is felilmulja a
szakkdzépiskolasoké. Egyébként, ha a legjobb gimmégs a leggyengébb szakkdzépiskola
teljesitmeényeét figyelmen kivil hagyjuk, akkor aapasztaljuk, hogy a két csoport esetében az
iskolai atlageredmények a matematikai gondolkodéasildtén gyakorlatiiag azonos
tartomanyba esnek. (3. abra) Vagyis a gimnaziunsmhk ézakktzeépiskolak kozott, egy-egy
kivétell eltekintve, nincs kiulonbség: az iskolak teljesitiyi ragsorat tekintve csupan az
iskolak szdméabdl kovetkeztethetlink arra, hogy gaiumdokrol vagy szakkdzeépiskoléakrol

van-e sz0.

10
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A szobvegertésnél sem sokban kulonbozik a kép, ljebfeitt a legjobb gimnazium mellett a
két leggyengébb szakkdzépiskolatdl kell elvonatkimeink. (4. abra) Ugyanakkor a kétféle
teljesitmény iskolanként eloszlasa méar nagyon &lt@&rmatematikai gondolkodas esetében
200 pont koruli, vagyis két szorasnyi a kilénbsdgggobb és leggyengébb szakkdzépiskola
atlagos teljesitménye kozott, mig a szovegértgénal meghaladja a 200 pontot. (Igaz, ha a
két legjobb vagy a két leggyengébb iskolat figyetmdvil hagyjuk, vagyis a skéala két
szélének egyikét, akkor itt is ,,csak” 200 pont kidgeget kapunk.)

2. 3 Gimnéaziumok

A gimnaziumok teljesitménye is romlott mind 2004zhenind 2003-hoz viszonyitva a
matematikai gondolkodas teruletén (1. abra), flggét attdl, hogy nagy, kdzepes vagy kis
gimnaziumrél van-e sz6. 2004-hez viszonyitva a npagig 2003-hoz viszonyitva a kis
gimnaziumok teljesitménycsokkenése a legnagyoblbéhiérA szovegertésnél ezzel szemben
mindharom esetben javultak az eredmények (2. aldegnagyobb mértékben a kis

gimnaziumoknal.

A kis és kdzepes gimnaziumok atlagteljesitményetkoegyébként alig van kilénbség, mig
a nagy gimnaziumok mindkeét tertleten joval magassitien teljesitettek. De érdemes mas
megvilagitasban is dsszevetni az eredményekets Bkkbzepes gimnaziumok teljesitménye
alig tér el a kereskedelmi szakkozépiskolakétdleh@t azt varnank, hogy a gimnazistak
szovegeértési teljesitménye, pusztdn a huméan tamién helyezett nagyobb hangsuly
kovetkeztében is, joval nagyobb, mint a szakkokepgsoke. (A matematikai gondolkodas

esetében nem olyan egysré&iltételezésekkel €lni.)

A korabbiaknal kisebb mértékben ugyan, de valtapatl érvényes az az 6sszefliggés, hogy a
kis gimnaziumok matematikabdl valamivel jobban,edzzemben szdvegértéstvalamivel
gyengébben teljesitenek, mint a kdzepesek. A kiéégmbazonban mara megleissn

csokkent a gimnaziumok eme két csoportja kozott.

A nagy gimnaziumok korabban kiegyensulyozott képatattak. Mindkét tertileten 600 pont
kordli atlagot (vagyis a populacio atlaganal eggrés értekkel jobb eredményt) értek el

2003-ban is és 2004-ben is: teljesitményiik csadnijéktelen mértékben valtozott. Ezzel
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szemben 2005-ben az ellenkeelsjeli elmozdulas kovetkeztében a matematikdban 550
pontra cstkkent, mig a szbvegértésnél 650 pontrfblekedett az atlagteljesitményik, és
ilyen modon a kétféle teljesitményik kozott mar J@htnyi eltérés mutatkozott! Fontos
lenne tudni, hogy mi idézhetteéeézt a meghokketteredmeényt. A felmérés kérilményei,
esetlegességei erre semmiképpen sem adnak maggardlemcsak kulon-kalon érthetetlen

a dramai novekedés ill. csokkenés, de ackegyittesen vegképp nehezen magyarazhato.
Hiszen barmilyen okot is tételezziink fel a héattérbannak legalabb is megkozélég
hasonl6 mértékben és maddon kellett volna a kétijesitméenyt befolyasolnia. lgaz, mas
iskoladk esetében is talalkozunk hasonldt, még ezt meghalad6 valtozasokkal, am a nagy

gimnaziumok teljesitménye volt a legkevésbé ingadokorabbi két felmérés soran.

Az egyes iskolak eredményei azt mutatjak, hogy mngziumok kozott, ha a legjobb
gimnaziumtol eltekintiink, nem nagyobbak a teljeéitgkilonbségek, mint a szakiskolak
kozott. (3. és 4. abra) Sajatos paradoxon, hogdt daejesitményrangsort 6sszehasonlitva azt
tapasztaljuk, hogy a legjobb gimnazium nem anngiraatematika, hanem sokkal inkdbb a
szovegértési képesség teruletén magasodik a todbieék pedig képzési sajatossagait €s

hagyomanyait ismerve, épp az elleniézvarnank.

2. 4 Osszehasonlitasok

A 2004-es felmérés eredményiinis megallapithaté volt, hogy kulénb®zbontasokban
olykor nagyon eltér mértéki és iranyl valtozasok kdvetkeztek be 2003-hoz wigitea.
2005-ben a legfontosabb jelletnaz, hogy a kétféle teljesitmény mind a populagésee,
mind annak kilénbdy bontasok szerinti csoportjai tekintetében éltélsjellel valtozott: a

matematikai gondolkodas esetében csotkkent, mig\egértés esetében ndvekedett.

Mint mar kordbban is emlitettik, valtozatlanul félinaz az 0Osszefliggés, hogy bar a
gimnaziumok dsszesseégukben lényegesen jobbanititiels, mint a szakkdzépiskolak, azért
a kis és kozepes gimnaziumok teljesitménye gyallada megegyezik a kereskedelmi
szakkozépiskoldkéval. Ha egy-egy regresszios egyelesztenénk az iskolai rangsorokra,
akkor megallapithatndnk, hogy a matematikai gormitdls teljesitmény-eloszlasara,
mindharom iskolatipus esetében kisebb meredekségllemzs, mint a szovegértési

teljesitményekre. Ez folteRign azzal magyarazhato, hogy létezik matematikartgpt s ez
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onmagaban is elegefichhhoz, hogy a matematikai képességekben médlénbségeket,
nagyon enyhe mértékben ugyan, de csokkentse, sdgvegértést az iskoldban nem tanitjak
(ktléndsen nem, az altalunk vizsgalt korosztalybéyy) az abban megléwkilonbségeket az
iskola mérsékelni sem tudja.

3. A tudéasszintek szerinti megoszlas 2005-ben

Eloljaroban meg kell allapitanunk, hogy a szovezgrteriletén nydjtott teljesitmények
altalanos novekedését és a matematikai gondolkedddményeinek altalanos csokkenését

mindharom iskolatipusnal megfigyelhetjik a szintartkbontasban is (5. és 6. abra).

Szovegértés teljesitményszintek
isRolatipusonként
2003 - 2005

100% +

90% -

80%

70% A

60% -

50%

40%

30% A

20%
0% -

2003 2003 2004 2004 2005 2005

2003 Szakiskolak 2004 Szakiskolak 2005 Szakiskolak

0 4.szint 10 3 0 9 3 0 20 9 2
0 3.szint 37 28 4 36 25 2 39 34 10
0 2.szint 34 46 28 37 46 29 29 4 34
O 1.szint 17 19 47 16 23 55 10 14 42
D1 alatti 2 3 21 2 4 14 1 2 1

5. abraTeljesitményszintenkeénti eloszlas 2003-2005. Sefigsg

Az elbbbi esetben az 1. szinten és alatta cstkkentéa 8. szinten ndvekedett az arany, mig
az utobbi esetben éppen forditva; a 2. szintenkégkivételtl eltekintve, altalaban nem volt
szamotte¥ a valtozas. Mindez azért érdekes, mert az iskalatk kozti viszony nem
valtozott: a szakiskolasok teljesitménye valtoratlanessze elmarad a gimnazistakétol, de
még a szakkdzépiskolasokétdl is, mivel a valtozasagonl6 mddon hatnak mindharom
iskolatipus esetében.
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Matematikai gondolkodas teljesitményszintek
isRolatipusonként
2003 - 2005

100% -

80% -

60% -

40% A

20%

0% -

20 2003 2003 Szakiskolak 2 2004 | 5004 Szakiskolak 200 2005 | 505 Szakiskolak

O 4.szint 8 4 1 9 4 0 4
0 3.szint 29 24 6 23 20 3 22
0 2.szint 4 46 25 46 47 25 47
O 1.szint 19 23 47 20 25 53 24
D1 alatti 3 4 22 3 4 19

1 0
15 1
46 20
32 53
4 5 25

6. abraTeljesitményszintenkeénti eloszlas 2003-2005. Maileamngondolkodas

Az is megallapithatd, hogy a gimnazistédk és szadiskolasok esetében a tanuldk kozel
felének a tudasara a koz8p2. szint a jellem& mindkét terlleten, ezzel szemben a

szakiskolasokra az 1. szint; a valtozasok elleti@dngomo tobbséguk itt helyezkedik el.

3. 1 Szakiskolak

A 2004-es felmérés bizonyos megallapitasai a mb&dmérésben érvényiket veszitették.
Mig 2003-ban is és 2004-ben is azt kellett megélapnk, hogy a szbvegértés teriletén
senki sem ért el a 4. szintnek megféleljesitményt, addig 2005-ben, ha szerény szanshan

de mar talalunk ilyen diakokat, jéllehet aranyulyedgre nem szamottév Sokkal fontosabb,

hogy az 1. szinten vagy az alatt teljgsiszama jelerisen csokkent: a 2004-es 67% folotti
értékisl 53% koruli értékre.

Az eredményekkel igy sem lehetlink ugyan elégedeltisken az 1. szinten vagy az alatt
teljesity tanulok a tovabbképzés és atképzés szempontjgboblaen altalaban nem johetnek
szOba, azt azonban el kell ismerni, hogy ha nemertn a véletlen vagy a felmérés

sajatossagai altal befolyasolt eredméhyvan sz0, akkor a valtozas mindendzdtes
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varakozast felulmal. Sajnos még mindig a diakokbtabint fele — gyenge szdvegértése
kovetkeztében — nem fogja megérteni pl. a tanktkstyeés ezéltal mind a jelenlegi
képzésének, mind pedig a kbbiekben a tovabbképzésének vagy atképzésénekéhze es

legalabb is kétseges.

A szbvegértésnél joval aggasztébb a szakiskolako&rmaatematikai gondolkodas tertiletén
elért eredménye. Az 1. szinten vagy az alatt tatdlhdidkok aranya mar 2003-ban is
aggasztéan magas volt, és ez az arany 2004-bed,20@H-ben tovabb ndvekedett: 68%-rol
elébb 72%-ra, majd 78%-ra. Vagyis most mar ott tariumbgy a szakiskolasok tébb mint
haromnegyede képtelen a matematikai gondolkodawedleelsajatitani, s igy szamukra
gyakorlatilag értelmetlenné vélik minden olyan &gy tanitasa, ahol erre legalabb minimalis

meértékben szikség lenne.

A szakiskolasok matematikai gondolkodasnak gyeng#s@utatja az is, hogy 2004-ben mar
egyaltalan nem volt k6zottik, aki a 4. szintenetglett volna. Igaz, a két korabbi felmérés
soran is elenyégzvolt az aranyuk: 2003-ban 0,52%, 2004-ben 0,238t%.r8€g a 3. szinten is

mindossze a didkok 1,2%-at talaljuk, szemben a -26083,9%-kal.

A szakiskolak kozott természetesen jeberk a kilonbségek. Két iskoldban is a pedagdgiai
munka cédjeként kell értékelniink azt az eredményt, hoggrautok 100%-a az 1. vagy az
alatti szinten talalhaté a matematikai gondolkotkéntetében. Sajnos még csak a felmérés
tulzott lazasdgaval sem magyarazhaté a jelenségel nmar 2003-ban és 2004-ben is
eléfordultak hasonléan kirivo esetek. Ugyanakkor avegeértés terliletén ennyire rossz

eredmeényt egyik évben sem nyujtott egyetlen iskela.

3. 2 Szakkozépiskolak

A szakiskolasok szévegértésében is jéieneéljesitményjavulas tapasztalhato, akar a 2003-as
akar a 2004-es adatokkal végezzik el az dsszelit@sbriz 1. szinten vagy az alatt teljékit
aranya dlbb 23%-r6l 27%-ra ndvekedett, majd 2005-ben 16%stkkent, ami azonban még
igy is magas, hiszen nem valédgimogy ezek a tanulék, vagy legalabb is a t6bbsémik

kapna meg legaldabb a kozép skinérettségi bizonyitvanyt, marpedig szovegeértési
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teljesitményuk alapjan ez gyakorlatilag képtelensé&giinik. (Igaz, az 1. szint alatt valoban

csak nagyon kevesen, mindossze 1,7%-uk helyezledglik

A szbvegertés 4. szintjén is hullamzo6 volt a haegymast koveét év eredménye: a 2003-as
3,3%-rol 2004-re 2,7%-ra csokkent, majd 2005-re¥Br& novekedett a tanuldk aranya.
Sajnos a legtobb szakkdzépiskolaban hidba is kekedyen tanuldkat, ugyanakkor tébb
helyen is 40% folott volt az 1. szinten vagy aztdkdalhatok aranya.

A matematikai gondolkodasban mutatkoz6 teljesitmgdkkenés a szakkdzépiskolasoknal is
kedvestlen hatdssal volt a tanulok szintenkénti megoszéas37%-uk csupan az 1. szinten
vagy az alatt teljesitett, jollehet kordbban 27% 4B% volt ez az arany. Az persze nem
megle@, hogy itt magasabb az arany, mint a szévegértésiselen a tanuloknak az a 16%-a,
aki a szbvegeértésnél az 1. szinten vagy az alpsiiett, éppen szovegértési nehézségei miatt
gyakran el sem jut odaig, hogy egy matematikai dilat helyesen értelmezzen,
mindazonaltal a 37% aggasztéan magas arany. Azt imégfogalmazott kétségre most még
nehezebb elfogadhaté valaszt adnunk: ezek a didkofyan fognak leérettségizni
matematikabol? Azt ugyanis nehéz elképzelni, hogyzakkédzépiskolasok tébb mint
egyharmada nem kap majd semmiféle érettségi biagmyit. Lehetséges ugyan, hogy
kozvetlenll a vizsga étt komoly ebfeszitéseket tesznek majd, hogy bepédtoljak mindazt,
amit négy éven at elmulasztottak, de vajon elegeledz ez ahhoz, hogy behozzak a
lemaradast? Es mi lesz azokkal az iskolakkal, azohtlagot meghaladd, mondjuk 60 vagy

70% az ilyen tanuldk aranya? Mert ilyen szakkozaépiék is vannak Budapesten.

A skéla masik végén a szakkozépiskolasoknak mizddds3%-a érte el a 4. szintet, mig
korabban 3,8%, ill. 4,1% volt az aranyuk. Ugyancseddkkenés tapasztalhato a 3.
tudasszinten: a 2003-as 24%-r6l 2004-re 20%-ragl BAP5-re 15%-ra esett vissza a tanuloi

arany.

3. 3 Gimnaziumok

A gimnaziumok esetében az 1. és az alatti szowegjészintnek pusztdn mint elméleti

lehetiségnek volna szabad szerepelnie. Bar hatarozattdkent az idesorolt tanuldk aranya,
ettsl azért még messze vagyunk. 2003-ban 19%-uk, mapi-ben 18%-uk, 2005-ben
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viszont mar csak 11%-uk helyezkedett el itt. Egy#ttla legtdbb gimnaziumban valéban nem
talalunk senkit, aki ilyen rossz eredményt ért aokl, de ez értelemssen azt is jelenti,
hogy masutt meg nem kis szamban vannak ilyen iljéayt nyujtd didkok, egyes

gimnaziumokban 30% f6l6tti aranyban!

A 4. teljesitményszinten latvanyos volt a noveke@dékorabbi 10, ill. 9%-hoz képest 2005-
ben kozel 20%-o0s volt a tanuldk részaranya. Négyngeiumban ez az arany elérte vagy
meghaladta az 50%-ot, a legjobb gimnaziumban p&&igp-os volt. (Igaz, ,elrettedt
példaval” is talalkozunk: volt olyan gimnazium, al#86-os volt az arany!) A gimnaziumok
tehat 6sszességukben elfogadhatd teljesitménytotyalj a szovegértés teriletén, mas kérdés,
hogy a feltiné aranytalansagok miatt tébb olyajvérosi gimnazium is van, ametyrez nem

mondhato el.

Joval lehangolébb kép bontakozik ki, ha a materaatjondolkodést nézziik, s nem csupén
azeért, mert ott atlagosan is romlottak a teljesfiye&. Az 1. szinten vagy az alatt teljésit
kozel 28%-nyi gimnazistarél ugyanazt mondhatjuk mint szakkdzépiskolas tarsaikrol:
legkés$bb negyedik év végéik is, de tanaraik és vizsgaztatoik is nehéz hebgretesznek,
amig valamiféle kompromisszum eredményeként tohbségégis csak leteszi legalabb a
k6zép szini érettségit matematikabdl is. Bizonyitvanyt bizamy&ehet szerezni, de olyan
tudast, amelynek birtokdban a tovabbtanulas lebaldlvben lehetséges volna, aligha.
Klléndsen nehéz lesz az érettségi azokban a giomakban, ahol a teljesen leszakaddk
aranya 50% folotti. Ugyanakkor vannak olyan gimoémik is, ahol ennyire gyenge tanuldk
egyaltalan nincsenek.

A skéla masik végeén, a 4. szinten a 2003-as es-29@Po-rol 4%-ra csokkent a tanuldi
arany, raadasul kis mértékben ugyan, de még air@esztalalhatok is kevesebben vannak,
mint a kordbbi években. Pedig l6géppen a gimnazistaktol lenne elvarhatd, hogy a
matematikai gondolkodast bizonyos szint folottokan elsajatitsak. Nem valdsijrhogy a
kébbiekben niszaki és természettudomanyi tertileten tovabb t&nulen kevesen
lennének, marpedig a leghdnérnokoknek, fizikusoknak,66 az orvosoknak el kellene

érniik a matematikai gondolkodas magasabb, de tadfydinem teljesithetetlen szintjére.
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4. A Hozzéadott Pedagdgiai Erték

A bevezetésben emlitettilk, hogy 2005-ben a HoztékHndex mérése elmaradt, és igy csak
a korabbi évek adataira tAmaszkodhattunk. Szerersstben nem volt tal nagy kildnbség az
iskola 2003-as és 2004-es HEI értékei kozott, mpaokbdl szamitott atlag remélbleyg jo

becslést nyujt a 2005-6s elemzésekhez is.

Néhany esetben a Hozzaadott Pedagogiai Erték apaftbt is meghaladja pozitiv vagy
negativ irAnyban (a matematikai gondolkodas esetébeegativ, a szbvegértésnél a pozitiv
eltérés a jellemibb). Altalaban a szakoktatasnal jelentkeznek ezekigro eltérések: harom
szakkozépiskolaban és két szakiskolaban is —100 glatt volt a matematikai gondolkodas
esetében a Hozzaadott Pedagogiai Erték, vagyisbemekz oktatasi intézményekben a
tanuldk joval alacsonyabb szinten teljesitettekntmamire koértlményeik alapjan elvben
képesek lehettek volna.

Ugyanakkor a matematikai gondolkodas esetében a00fplotti HPE egyaltalan nem fordult
elé, és mar a +50 pontot is csupan négy iskola telgsiye haladta meg: két gimnaziumé,
egy szakkodzépiskolaé és — rendhagydé modon — e@iskniaé. A korabbi évekhez hasonléan
2005-ben is a legmagasabb HPE érték éppen arrarégiumra volt jellemg amely egyben
a legjobban teljesitiskolanak bizonyult. Ez azért figyelemre mélto, rinezamos magas
teljesitményt elér iskola val6jaban nem, vagy csak kis mértékben ndtanuldinak
képességeit, sokkal inkabb ,meglovagolja” a j6 @dakdrilményekkel rendelkézdiakok
eleve magasabb teljesitményeit. A legjobb teljesiyh nyujtd budapesti kdzeépiskola ezzel
szemben, az atlagot kétségkivil meghaladd szodiorklis hattérhez hozzatette a maga
egyedulallban magas Hozzaadott Pedagdgiai Erté@gt,tanuléi nem csupan a legjobb
teljesitményt nyudjtottdk, de még a kozvetlenll utankdvetkedkkel szemben is
behozhatatlannakinik az ebnyiik. De ugyanilyen fontos, hogy egy szakiskol&épes volt
Iényegesen jobb eredményt elérni tanulbival, mmira a tanulok helyzete ,predesztinalta”
volna az iskolat. E két példa egyuttesen azt maytdtpgy az iskolaban folydé pedagdgiai
munka révén a legjobb adottsagokhoz is lehet jgtembértékben hozzatenni potldlagos
tudast, és a legrosszabb kortlmények kozott istlghal az adottsagok folotti szinten

teljesiteni.
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A szovegértésnél csupan egyetlen iskola esetébrenlfeels —100 alatti HPE, éppen egy
gimnaziumnal, ahol egyébként a matematikai gondtdkoesetében is hasonld elmaradast
allapitott meg a felmérésink. —50 alatt azonbarzeden tiz iskoldban volt a Hozzaadott
Pedagogiai Erték: kozulik hat szakkozépiskola &gy rgimnazium. Barmennyire gyenge
tehat a szakiskolasok olvasasi képessége, ugykiatsagy leheéségeikhez mérten meégis
viszonylag tirhet teljesitményt nydjtanak, hiszen a legnegativabk dRékek éppen nem az

6 teljesitményikre jellentek.

A pozitiv eltérések is azt mutatjadk, hogy a szali&k olykor (a szerény végeredmény
ellenére) komoly mértékben ndvelik tanuldik teljipsgnyét. Hét esetben haladta meg tdbb
mint 100 ponttal a diakok szovegértési atlaga azérééket, amelyet a Hozott Erték Index
alapjan varhattunk volna: két gimnazium, két szakpiskola €s harom szakiskola esetében.
Hajlanank arra, hogy az e tekintetben élen allkiskala 176 pontos Hozott Pedagodgiai
Ertékét esetleg a felmérés nem megéeld@rilményeivel magyarazzuk. Csakhogy ugyanez
az iskola a matematikai gondolkodas esetében ghmikag a Hozott Erték Index alapjan
varhatd szinten teljesitett. Mig a matematika t#szhindéssze 409 pontos, tehat az atlagtol
csaknem egy szorasnyi ertekkel elmaradé eredméagitipaltak, addig a szovegértés teszten
580 pontos volt az atlaguk. Ez nyilvdn nem véletlsnnem magyarazhat6 a felmérés sajatos
korilményeivel sem. Mas kérdés (de erre mar sgagasnak ismeretében &lsorban maga

az iskola adhat valaszt), hogy mivel magyarazhatéa dramai eltérés a kétféle teljesitmény
tekintetében. Egyébként ennél az iskolanal jékemblt ugyan az eltérés a 2003-as és a 2004-
es Hozott Erték Indexeknél, de még ez sem szolgib knagyarazatul, mivel mindkét év
adataihoz viszonyitva kiemelk&da szoOvegértési teljesitmény, és igen jélent két

tudasterilet kozti eltérés is.
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